Helmut Ballas

Wem gehort die Weide am Bartenberg?

Untersuchung und Wertung einer prozessualen Auseinandersetzung zwischen der Gemeinde Scheidt und der Stadt St. Johann

um die Weide am Bartenberg

1758 - 1768

Das Land an der Saar war zu allen Zeiten ein Waldland. Die
gesamte Waldflache der Grafschaft Nassau-Saarbriicken betrug
zur Mitte des 18. Jahrhunderts knapp 25000 ha, wobei der
Hauptanteil auf den Raum um die Residenz-Stadt Saarbriicken
entfiel. Auch heute noch liegt der Landkreis Saarbriicken mit
42 % Waldanteil, gerechnet von seiner Gesamtflache, weit tber
dem Bundesdurchschnitt.

Als Brennholz diente den Untertanen in Stadt und Land nur das
Abfallholz: Reisig, Stock " und Fallholz (aus Windbrtichen), und
der Bedarf wuchs kontinuierlich. Im Zeitraum von 1701 bis 1760
verdreifachte sich die Bevolkerungszahl der Grafschaft von 8400
auf 26100 Einwohner. Somit wuchs auch der Brennholzbedarf
um gut das Dreifache von 11200 auf 34800 Festmeter.

Stehendes Gehdlz durfte ab 1745 als Brennholz grundsatzlich
nicht mehr geschlagen werden, denn am 5. Juni 1745 trat die
neue Nassau-Saarbriickische Forst-, Jagd- und Waldordnung
von Wilhelm Heinrichs Oberforstmeister und Oberhofjager
Georg Wilhelm von Maltitz (-diB) in Kraft 2, welche die Unterta-
nen als Einengung und Bedriickung empfanden. Die vorher
gelUbte Kahlschlags-Wirtschaft wurde zwar Uberwunden, aber
erst in den 1770er Jahren beginnt die planvolle Hochwald-
Bewirtschaftung mit vorwiegend Eichen- und Buchenbestand.

Nebenher lief die Niederwaldhaltung mit Hainbuchen, Birken,
Espen und Haselgehdlzen. Ahorn, Eschen und Ulmen sollten die
Bestande verbessern und auflockern. Die Nadelgehdlze (Kiefern,
Fichten, Larchen) spielten nur eine untergeordnete Rolle.

Unser Bartenberg hatte einen sehr guten alten Eichen- und
Buchenbestand, ahnlich dem Scheidterberg und dem ,Kleinen
Stiefel”, die ja beide der landesherrlichen Nutzung vorbehalten
blieben und wertvolles ,Hollanderholz* abwarfen (siehe Gemar-
kung ,Hollander-Garten®). 3

Nach altem frédnkischen Recht durften die Untertanen von alters
her ihre Vieh-Herden in die Walder, die als Gemeinbesitz angese-
hen wurden, eintreiben 9. Neben der Beweidung von Dauerwei-
den als Koppelweide ® (Wiesen), hatte sich auch die Triftweide
als sogenannte Rauh- und Langhalmweide (Rinder) und die
Schmalzweide im Herbst (Schweine) herausgebildet.

Die durchschnittliche Schweinehaltung in der Grafschaft liegt
1760 bei 52 Mastschweinen pro 100 ha Wald. - Normal war fur
die meisten Burger (in Saarbriicken und St. Johann) der Besitz
von einer oder zwei Kiihen und zwei bis drei Schweinen - 1740
hatten in St. Johann 18,4 % der Haushalte kein Rindvieh, 30,8 %
hatten ein Stick, 40 % zwei und 3,7 % hatten drei bis sechs
Stick. (U.E. Schmidt in ,Waldnutzung an der Saar im Wandel der
Zeit" Seite 69) und M. Jung teilt uns in ,Zwischen Ackerbau und
Flrstenhof* mit, daB in Saarbrlicken die Schweineherde im
Schnitt fast 700 Tiere umfaBte.

Auf dem Scheidter Bann wohnten nach der Aufmessung des
Geometers Knoertzer im Jahre 1762 (Scheidt, Scheidterberg,
Rentrisch) erst 24 Familien, die Hammerwerks-Betreiber Louis
Pierre Gouvy und Carl Loth nicht inbegriffen. Bei einer Gesamt-
flache des gemeinsamen Dorfbannes von 2261 1/4 Morgen ent-
fielen auf die herrschaftlichen Waldungen zwar rd. 47 % Anteil,
mit 250 Morgen = 12 % Wiesen aber hatte man viel zu wenig
Weideland, um ca. 60 Stuck Rindvieh mit ausreichend Futter
durch das Jahr zu bringen. ®

Ein geschlossenes Bergwaldgeldnde wie den ,Bartenberg®, nur
500 m vom Kernbereich des Dorfes entfernt gelegen, nicht inten-
siv als Strichweide nutzen zu kénnen, war fir die Bewohner des
Scheidtertales schon ein argerliches Hindernis.

.- ZU dem Koéniglichen Forstdistrikt Langenthal senkt sich von
Nordosten her der St. Johanner Forst ,,Bardenberg* herab, der,
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Blick vom Hammerberg nach NO Uber die Mihle und das Wiesental zum Bartenberg. (Aufnahme von 1914)
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zwischen den Dérfern Scheidt und Rentrisch sich erstreckend, in
der Ndhe des Stuhlisetzer Hauschens westlich in ein anderes, von
Scheidt heraufkommendes Seitenthal, abféllt. Er bildet einen
Hdhenrtcken, der mit seinen Gehédngen einen Raum von 356
Magdeburger Morgen ” einnimmt. Derselbe erhebt sich (Uber
dem darunterliegenden Scheidter Wiesenthal etwa 250 bis 300
FuB und bildet oben eine ldngliche Ebene von 20 bis 25 Morgen
Fldcheninhalt, die nach allen Seiten, mit Ausnahme der norddstli-
chen, steil sich abdacht ..."“.

Mit dieser Schilderung zeichnet der Saarbriicker Historiker Dr.
Friedrich Schroter ® im Jahre 1846 jenes Waldgebiet des ,Bar-
tenbergs®, das zwar nie Teil des St. Johanner Stadtbannes war,
jedoch schon vor langer Zeit externer Besitz der Stadt geworden
ist. Schréter gibt in den Mitteilungen des historisch-antiquari-
schen Vereins eine eingehende Darstellung seiner Untersuchun-
gen, die ihn schlieBen lieBen, - im Widerspruch zu den Ergebnis-
sen des Arch&ologen Dr. Walter Zimmermann -, hier habe sich in
der Rbmerzeit eine ,castra stativa“ (stehendes romisches Lager)
befunden.

Uns interessiert hier die Frihgeschichte des Berges nicht so
sehr, wohl aber die Bedeutung des Waldes flir die Lebensum-
stdnde unserer Vorfahren. Waldbesitz bedeutete in friiheren
Jahrhunderten, mehr als heute vorstellbar, Lebensgrundlage,
Sicherheit und Reichtum. Dabei war es gleichgliltig, ob man in
der Stadt oder im Dorf wohnte. Mensch und Tier waren darauf
angewiesen: auf Holz zum Bauen, auf Holz als Hausbrand und
zur Herstellung von Geréten, auf Sommer- und Herbstweide fir
Rinder und Schweine. An dkologische Vorteile des Waldes, bzw.
an Schaden durch Raubbau, dachte noch niemand.

Das gesamte Areal des Bartenberges wurde zu Beginn des 20.
Jahrhunderts mit 104,5 Hektar = rd. 418 preuB3. Morgen angege-
ben, umfassend den ,Kleinen“ und den ,GroBen* Bartenberg.
Auf der Westseite des Waldgelandes verlduft durch die Wiesen-
senke ,Frohn“ der Weg von Scheidt nach Dudweiler, nach Stido-
sten hin auf der Dorfseite ist die Flur drei des Scheidter Bannes,
das sogenannte ,Wiesental” (friher Wannemachers Feld), dem
Berg vorgelagert. Die Nordgrenze stdBt bei dem Gehlenberg an
den Dudweiler Bann. Die FuBpunkte liegen zwischen 206 bis 209
m, und bis zum obersten Plateau steigt der GroBe Bartenberg
auf 358,7 m NN an.

Im Hochmittelalter (um 1300) gehdrte der Bartenbergdistrikt als
Allodium den Herren von Steinkallenfels ¥ zu Buntenbach und
war Teil des Sulzbacher Bannes, welcher als Lehen den ehemali-
gen Grafen von Saarwerden gehért hatte, dann aber durch die 2.
Ehe des Grafen Johann Ludwig mit Katharina von Saarwerden
an die Grafen von Nassau-Saarbricken fiel 19.

Im Jahre-1550 verkauften die Gebriider derer von Steinkallenfels
ihren Besitz Bartenberg an die Stadt St. Johann, wie der Text als
Abschrift von 1730 belegt. Dort heiBt es: (die wichtigsten Passa-
gen im Auszug)

wIch, Melchior und Nikolaus, Gebriider von Steinkallenfels zu
Buntenbach, bekennen und thun kund offentlich mit diesem
Brief,daB wir umb unseres scheinbaren Nutzens willen mehrerem
Schaden zuvorkommen, recht und redlich verkauffen und zu Ver-
kauff geben haben und geben, auch eines steten, vesten und
immerwéhrenden Kauffs fir uns und unsere Erben und Nach-
kommen, zu verkauffen den Ehrsamen Blirgermeister, Gericht
und gantzen Gemeindt zu Sanct Johann, bey Saarbricken gele-
gen, unsern Wald mit seiner Beholtzung, Eckerigs und Bezirks,
genénnt der Bartenberg, bey Scheyd gelegen, wie denselbigen,
etliche Jahre her, von uns und unseren Voreltern bestiandnis- und
lehensweise innegehabt, also daB3 sie und ihre Erben und Nach-
kommen nun hinflhro denselbigen vor eigentiimblich innehaben,
gebrauchen und genieBen ... und ist sollicher Kauff und Verkauff
beschehen fir und umb hundert Gulden '), je zwantzig sechs
Albus Rheinischer Saarbriicker Wahrung vor jeden Gulden,
davon wir von Birgermeister, Gericht und gantzer Gemeindt
wohl gewehrt und bezahlet seyn, seyen sie auch derselbigen
hiermit gantz quit, ledig und los ... dessen zu wahrer Urkundt
habe ich, Melchior von Steinkallenfels, mein Ingesiegel heran
diesen hier angehangen, welcher Versiegelung ich, Nikolaus v.
Steinkallenfels, mich auch hiermit gebraucht und damit meines
Bruders Melchiors Ingesiegel bekennt haben wil 12,

Geben auf St. Thomas, des heyligen Apostels Tag
nach Christi, unseres Seligmachers und Erl68ers Geburth,
tausend funfhundert und fiinfzig
(siehe Anlage: Copia des Originals von 1730)

Schon im St. Johanner Stadiprotokoll von 1605 erscheint der
Text als Abschrift, und 1730 schien das Original, auf Pergament
geschrieben, so zerschlissen zu sein, daB der St. Johanner
Stadtschreiber Joh. Georg Bentz festhalt:
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21. Dezember 1550:
Verkaufs-Akte (ber den Verkauf des Bartenbergs an die Stadt
St. Johann durch die Gebriider von Steinkallenfels.

44

»--- daB vorgesetzte Copia Kauffbriefs (die waren auf Pergament
geschrieben) und besiegelten Originali von Wortt zu Worten
gleichlautend seyen, wie von mir, geschworenem Stadtschreiber
unter Auftruckung des hiesigen kleinen Statt-Insiegels, wird hier-
durch in fidem attestiret, Joh. Georg Bentz".

An der Korrektheit des damaligen Schreibers sind kaum Zweifel
erlaubt. Trotzdem ist es schwer vorstellbar, daB ein soicher
Walddistrikt fir nur 100 Gulden verauBert wurde, obwohl 100
Gulden fur die Zeit kein Pappenstiel waren.

Die Stadt St. Johann hatte jedenfalls wertvollen Wald und Weide
gewonnen, die es auch durch ihre eigenen Stadtférster zu schit-
zen galt. Aber nattrlich waren Wild- und Waldfrevel immer wie-
der vorgekommen.

Im St. Johanner Stadtprotokoll ist in einem ,Extractus Protocolli“
vom 15. Januar 1610 vermerkt:

~Jakob Wellinger, Waldférster alhier, zeigt an, daB des Heltzen ¥
Tochtermdnner zu Scheyd, HannB3 Schleifer und Jung HannB3, am
Bartenberg Holtz gehauen. Johannes hat 2 jungen Eychen abge-
hauen, welche 9 Klétz geben. Der ander, sein Schwager, Jung
Hanns genannt, hat ein gefallen Blich aufgemacht. Tax ist geor-
dert ihnen abzufordern von der Eych 2 fl, thun die Eychen 4 Gul-
den und die Biich 1 fl, und das Gebott sambt dem Pfandrecht
wie gebrduchlich®.

(Anlage: siehe Blatt 2, Extract vom 15. Jan. 1610)

Dieser protokollierte Holzfrevel, nur wenige Jahre vor Ausbruch
des DreiBigjahrigen Krieges, wird nicht der einzige gewesen sein.
Waéhrend des Krieges mit seinen verheerenden Auswirkungen fir
unsere ganze Grafschaft ,sowie in den Jahren danach, héren wir
Annliches nicht mehr, zumal die zégernde Wiederbesiedlung des
Scheidtertales erst um 1700 begann.

An den Besitzverhaltnissen des Bartenberges hatte sich auch im
17. und 18. Jahrhundert nichts geandert; die Stadt St. Johann
war und blieb Eigentimer des Berges, und ihre Hirten ,fuhren®
weiterhin mit ihren Herden durch den St. Johanner Stadtwald
und die Scheidter ,,Fréhn®, um in ca. 1 1/2 Wegstunden die Wei-
deplatze an und auf dem Berg zu erreichen.

Etwa um 1720 scheinen die Bauern im Scheidtertal begonnen zu
haben, das Bartenberg-Gelande als Sommerweide zu nutzen, da
das ziemlich saure Gras aus dem feuchten, oft Gberschwemm-



ten Wiesental ihnen als Winterheu diente, ohne welches ihre
Ochsen und Kiihe kaum durch den Winter gekommen wéren.

Bis zur Jahrhundert-Mitte hatte sich die ,Mitweide” auf dem
Berg wohl als Gewohnheitsrecht herausgebildet. Gleichzeitig
wuchs die Stadtbevodlkerung von St. Johann, wodurch auch die
Anzahl der Bauern in der Stadt stieg.

Nach A. Ruppersberg fand sich bei Wilhelm Heinrichs Regie-
rungsantritt 1741 folgende Situation: ... In St. Johann z&hlte
man 195 Haushaltungen in 142 Hausern, namlich 184 Biirger
(Haushaltungsvorstande) und 11 Hintersassen (Mieter) ... an lie-
genden Giitern besaBen die Biirger 925 Morgen Ackerland, 103
Mrg. Gérten, 429 Mrg. Wiesen; 78 Stck. Zugvieh (38 Pferde und
40 Ochsen)...“ (Geschichte der Grafschaft, Ill Teil, Bd. 1, S. 254,
Albert Ruppersberg).

Bringt man pro Birgerhaushalt 6 - 8 Personen in Anrechnung, so
kommt man fur St. Johann einschlieBlich der Hintersassen auf
maximal 1200 Einwohner. Ahnliche Zahlen ergeben sich fiir
Saarbrucken, aber verglichen mit den Bestandszahlen des Jah-
res 1628 hatten beide Saarstadte noch groBen Aufholbedarf.

Da sich die Lebensumstande unter dem jungen und tatkréaftigen
Regenten rasch verbesserten und die Einwohnerzahl schnell
anstieg, war die Sorge der Blrger um ihr Vieh wegen Futterman-
gels durchaus berechtigt.

Die viel schutzloseren Untertanen im Scheidtertal jedoch erfuh-
ren zu ihrer VerblUffung immer wieder, dass der Fiirst ohne sie zu
fragen, ,privatim® in Vertrdgen mit den Bestédndern Gouvy und
Loth Parzellen des Gemeindebannes verkaufte, weil er dadurch
Bargeld in die immer klamme Kasse der Herrschaft bekam (siehe
Beschwerde der Gemeinde zwischen 1763 und 1772 wegen
LKirschgrund®, LA-NS/2924, S. 37 - 39). Das uralte Recht des
»usus fructus” (= NieBbrauch der Friichte) musste immer wieder
verteidigt und oft neu erkdmpft werden.

Nun also verbot man den Scheidtern kurzerhand die Weide, so
dass ab 1758 der Streit eskalierte und sich zu einem langwieri-
gen ProzeB auswuchs. Eingaben, Klagen und Gegenklagen,
Expertisen und Handzeichnungen sammelten sich zu einer
dicken Akte beim Oberamt des Firstenhauses an Gber 10 Jahre
hinweg, im Landesarchiv unter den Nummern 22/3386 und
22/3616 eingestellt und folgendermaBen lautend: (erstes Blatt)

- In Sachen der Gemeinde Scheidt
contra
die Stadt St. Johann, betreffend Appelation
pro compascui '
an dem Bartenberg St. Johanner Bannes
1758

Im Sommer des Jahres 1758 hatte sich der Scheidter Meyer Joh.
Nikel Maurer zum firstlichen Oberamt in Saarbriicken an der
Schlossmauer begeben, um seine Klage gegen die St. Johanner
vorzubringen. Nachstehendes Protokoll wurde dort aufgenom-
men:

,Unter dem 20ten July 1758 klagte Nikel Maurer, der Meyer von
Scheidt, namens dasiger Gemeindte gegen die Bligerschaft und
Stadtgericht zu St. Johann, wasmaBen die klagende Gemeindte
schon seit 30 und 40 Jahren her den Weidstrich und Langhalm
an dem genannten Bartenberg St. Johanner Bannes mit ihrem
Vieh genossen, die Mast-Weide aber in diesem Waldstrich nicht
profitiret hdtten.

Da nun die Blrgerschaft neulich ihnen verwehren wollte, die
gedachte Rauh-Weide und Langhalm fernerhin zu genief3en, so
béte er, die klagende Gemeindte bey dieser ihrer wol vorge-
brachten quasi professione des iuris compascui oder der Cop-
pelweide mit der beklagten Birgerschaft zu schiitzen und diese-
ser alle tourbation bey nahmhafter Strafe cum expressis zu weh-

“

ren...”, usw.

Der fur das Jahr 1758 gew&hite St. Johanner Blrgermeister Joh.
Anthon Zix sowie die beiden Gerichtsleute Magnus Schellenber-
ger und Anton Kleber sprachen im Namen der Birgerschaft
dagegen und gaben zu Protokoll:

» -.. 88 moégte zuvoren wohl zuweilen geschehen seyn, daf3 die
Kldger an diesem von der Stadt weit abgelegenen Berg heimlich
mit ihrem Vieh gefahren wéren, es kénnte aber solches denen-
selben keine iustam professionem (= rechtlicher Besitzanspruch)
verschaffen, bis dieselben zugleich zeigen wirden, daB die
beklagte Birgerschaft solches gewuBt und stille dazu geschwie-
gen habe*.

Die Beweislast lag nun bei den Scheidtern, aber sie gerieten
dadurch nicht in Beweisnot, denn der Meyer J. Nikel Maurer
erklarte: ... er habe zum Beweis der eingeklagten professione
(Rechte) den ehemaligen Hirten zu Molstatt und den alten And-
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reas Stocky ¥ von Scheid; wenn aber die Beklagten diese Zeu-
gen nicht annehmen wollten, so béte er sich einen kurzen termi-
num aus, worinnen er um mehrere Zeugen oder anderen Bewei-
ses sich bewerben kénne*“.

Schon wenige Tage spéter, am 29. Juli, hatte J. N. Maurer drei
Zeugen gefunden und benannte sie auch:

1. der ehemalige St. Johanner und spétere Malstatter Hirte Phi-
lipp Becker,

2 der ehemalige Wirt im herrschaftlichen Wirtshaus in Scheidt
Melchior Eitelwein, der das Haus 1714 in Erbbestand bekam
(Metzgerei Schmid),

3. der Pottaschbrenner '® Anton Veith, der in den Waldern am
Bartenberg gebrannt hatte.

Nach vier Wochen meldeten die Vertreter von St. Johann gegen
zwei der benannten Zeugen Bedenken an, indem sie bei einer
Anhdrung am 26. August bei A. Veith aus St. Ingbert anfilhrten,
derselbe sei ein nirgendwo angesessener Mann ,,... und dahero
auf desselben Aussage nicht viel getrauet werden kénne*, und
auch bei Eitelwein hatten sie Bedenken, da ,, ...sie gegen den
Melchior Eitelwein von Neusaarwerden nichts weiter einzuwen-
den hétten, als daB derselbe ehemals ein Einwohner von Scheidt
gewesen seye und noch wirklich eine Tochter daselbsten woh-
nen habe, welche in Ansehung ihres Viehs interessiert seye ...

Doch der Hinweis auf mdgliche Befangenheit wurde verworfen,
und noch am gleichen Tage erging an die Zeugen eine Vorladung
auf den 12. Sept. 1758, wo sie sich am Morgen um 8 Uhr 30 bei
furstlichem Oberamt zur Zeugenaussage einzufinden hétten.

(Anlage: Rechtshilfeersuchen an die Stadt St. Ingbert)

Der geladene Zeuge M. Eitelwein reiste aus Neusaarwerden an,
wo er bei seinem Sohn wohnte.

Protokoll zur Aussage Eitelwein: 7

Er hielte sich dermalen (augenblicklich) bei seinem Sohn, Georg
Friedrich Eitelwein, zu Neusaarwerden (Saar-Union) auf, sei 80
Jahre alt und lutherischer Religion, habe vom Ausgang des
gegenwartigen Processus gleichgliltigen Nutzen oder Schaden
zu gewarten, da er sowohl in St. Johann als auch in Scheidt Kin-
der wohnen habe.

Ohngefehr in anno 1714 waére er aus St. Johann nach Scheidt
gezogen und habe das dasige Herrschaftliche Wirthshaus aquir-

iret (= in Besitz genommen), auch mit seinem Vieh wie ein
Gemeinsmann die Weide profitiret, bis er nach Verbleib von 34
Jahren in anno 1748 wieder von Scheidt fortgezogen seye.

Wahrend der ganzen Zeit, da er zu Scheid gewohnet, habe die
dasige Gemeindte die Rauh-Weide und Langhalm '® mit ihrem
Vieh genoBen, nicht nur an dem Hang des Bartenbergs, sondern
bis vollig auf diesen Berg zu genieBen gehabt und wirklich
genossen. Zur Winterszeit aber und wann Mastung ¥ in dem
Wald gewesen, hatten die Schweine von Scheid von diesem
Bartenberg wegbleiben missen. Er kdnne auf seinen abgelegten
Eid nicht sagen, daB die Scheider wegen sothaner Mitweide von
den St. Johannern jemalen gestéret wéaren. - Endigte damit seine
Aussage. (Unterschrift: Joh. Melchior Eitelwein).

Protokoll zur Aussage Veith:

Er sei schon 30 Jahre in St. Ingebrecht ansassig, catholischer
Religion, ndhre sich mit Graben machen, sei ohngefehr 71 Jahre
alt; er habe ehedem fiir den Wirt RindtfuB3 in St. Johann in dem
dasigen Birgerwald Pottasch gebrannt, habe um FaBtnacht
1726 seine Hutte bey dem Bartenberg in dem Wald aufgeschla-
gen und bis 1728 da gewohnt 29, In diesen zwei Jahren habe er
gar oft gesehen, daB die Scheider Vieh-Heerdten unten am Thal
und den Berg herauf bis an die Scheider Frohnd gestrichen und
die dasige Weide profitiret.

Auch um seine damalige Hutte herum gefahren seyen, und zwar
habe er niemalen vernommen, daB denenselben diesertwegen
etwas in den Weg gelegt worden ware. Vielmehr wiiBte er sich zu
besinnen, daB das samtliche damalige Stadtgericht ihm etliche
mal an dem Bartenberg Holtz angewiesen, dabei die Scheider
Viehheerdten ohne Widerspruch um sich herum gesehen.

Das damalige Gericht habe aus folgenden Personen bestanden:
1. der alte Her Firmond,

2. der alte Gerichtsmann Koehl.

3. der Schuhmacher Kirchner als Zugeber 2",

4. der Becker Hans Georg, welcher Waldférster gewesen.

Die St, Johanner Heerdten seien zur selben Zeit wohl auch dort
gewesen, allein die Scheider Rindt- und Schweineheerdten seien

doch viel éfter gekommen, aber niemalen zur Winterzeit. Von den
Scheider Gerechtsamen kdnne er aber nichts wissen und sagen.

Die Aussage des 3. Zeugen erfolgte 4 Tage spater, also am 15.
September.
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Protokoll zur Aussage Philipp Becker:

Er hieBe Philipp Becker, seye 57 Jahre alt, catholischer Religion
und in St. Johann blrthig, aber kein dasiger Burger und ware
dermaliger Hirte zu Molstadt, auch bey gegenwartigem Procef
ohninteressieret.

Er habe von Kindesbeinen an bis in sein 23tes Lebesjahr seinen
Eltern geholfen, das St. Johanner Vieh zu hiten, und als er sich
hierauff, nachdem er 6 Jahre anderwarts gewesen, verheiratet
habe, er die gedachten Vieh-Heerdten noch 8 Jahre lang gehi-
tet, und mogte ohngefahr 13 Jahre (her) seyn, daB er daselbst
weggezogen, binnen welcher Zeit er auch zu zweyen malen die
Rindt- und Schweineheerdten zu Scheid gehiitet habe.

So lange er unter Aufsicht seines Vatters das St. Johanner Vieh
gehutet, hatten sie ofterens die Scheider Vieh-Heerdten an dem
Bartenberg angetroffen, und weilen er niemalen von seinem Vat-
ter oder jemand anderem gehdoret, daB den Scheidern solches
verboten wére, so habe er nachhero, da er selbsten vor sich die
Huth (das Huten) verwaltet, auch keinen Anstand genommen,
die Scheider Kih-Heerdten die Mitweide allda genieBen zu las-
sen.

Da er nun noch der Hand-Hirt ? zu Scheid geworden, so seye er
mit seinem Rindtvieh fernerhin an diesen Bartenberg zur Weide
gefahren. Vor 4 Jahren hatten zwar die Burger zu St. Johann sich
dagegen gesetzet und ihme solches bey Gelegenheit zu verbit-
ten gesucht. Da er aber sich damit entschuldigte, daB3 die Schei-
der Kihe, wie ihm von seinem 7ten Jahr her gedenke, an den
Bartenberg zur Weide getrieben worden wéren, so hatten es die
gedachten Bulrger darbey bewenden lassen und ihn nicht
gepféandet.

Die Scheider Schweine waren zwar auch manchmal in einem
Uberlauf (chne Aufsicht) an den Bartenberg gekommen, es wére
solches niemalen erlaubet gewesen. Und weil er solches
gewuBt, von langen Jahren her gewuBt, so ware er mit den
Scheider Schweinen auch nicht dorthin gefahren.

Ob aber, und aus welcher Ursach die Scheider Gemeindt 24 zu
der Mitweide des Rindtviehs an dem Bartenberg berechtigt
seye, solches kdnnte er deponent nicht sagen, sondern er melde
nur, was er gesehen und selbsten gethan habe.

(Philipp Becker)
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12. September 1758:

Das Firstl. Oberamt bittet um Amtshilfe von St. Ingbert und
bestellt den Pottasch-Brenner Anthon Veith als Zeuge ein auf
den 12. September morgens 8 Uhr.




Am 26. September 1758 wurde die Blrgerschaft von St. Johann
aufgefordert, die Gegenbeweise anzutreten und sich in lang-
stens 14 Tagen im Oberamt wieder einzufinden.

Am 3. Oktober legte die Stadt St. Johann ihre Gegenbeweise
vor, wobei sie klugerweise auf das Problem der Mitweide gar
nicht einging, obwohl es ihr ja eigentlich um die Uberwindung
dieser Mitweide ging, denn sie wurde als eine Beeintrachtigung
der ausschlieBlichen Nutzung des Bartenberges durch die Bir-
ger von St. Johann empfunden.

Man berief sich auf den durch die Kaufurkunde aus 1550 beleg-
ten Eigentumsanspruch der Stadt und fligte noch einen Vorgang
von 1605 an und den sogenannten ,,Beri3“ (Skizze) des seit 1746
vollig ausgesteinten Bartenberges.

Text: Auf dem Rand der Akte steht: ,DieBer Beri3 gehoret als eine
Beylage zum Propsteyen Protocollo vom 2ten Octobris 1758 und
ist nach geeendetem Process demselben zu inferiren” (= wieder
einzustellen).

Actum den 3ten Octobris 1758

Erschiene der Gerichtsmann Kleber nahmens der Stadt St.
Johann und producierte loco reprobationis nicht nur beyliegen-
den accuraten Beri3 von dem quésto Bartenberg, sondern auch
copiam Saarbriickischen Oberamts Protocolli vom 19ten Sep-
tembris 1605, aus welchem letzteren ersichtlich seye, daB das
von der Gemeinde Scheidt der beklagten Biirgerschaft bereits
eingestandtenen dominium des Bartenberges, dieser letzteren
nicht nur zustehe, sondern auch in der erst allegirten copia der
Oberamts Protocolli, und zwar pag(ina) 6 diese ausdriicklichen
Worte sich befénden

. ... und auf der Héhe, da diesesmahls der Zaun gesetzet 2¥ auf
dem Eckknopf bey Scheidt, soll denen von Scheidt 30 Schuh
breit Viehbetriebs unter dem Wald her, die StraBe mit einbegrif-
fen, gestattet werden bis zu dem jlingsterhabenen (ndchstegele-
genen) groBen Stein mit denen Lécheren, von solchgen auf den
anderen kleinen, auch erhabenen Stein, davon das Berglein hin-
auf bis an die Eiche auf frohndter (?) Knépfgen hiraus, und da
dieses producirte Oberamts Protocoll laut dessen wértlichen
Innhaltes ein zwischen der Stadt St. Johann und der Gemeinde
Scheydt errichteter gerichtlicher Vergleich seye, sich also von
selbsten ergebe, daB der Gemeinde Scheidt weiter nichts als der
Viehtrieb unter dem Wald hin von 30 Schuh breit, die StraBBe mit

einbegriffen, gestattet werde, welches gar nicht néthig gewesen
wdre, wenn die Gemeinde Scheidt auf dem Bartenberg den
Langhalm zu genieBen gehabt hétte...".

Die St. Johanner Stellungnahme schloss schlieBlich mit dem
Hinweis, man wolle nichts prajudizieren, wirde aber ,,... zu einem
gedeylichen Urtheil suhaitiren ,, (erhoffen).

Die St. Johanner hatten, wie es sich bald zeigen sollte, vergeb-
lich auf einen guten Ausgang ihrer Sache gehofft (souhaitirt),
denn am 30. Novembris 1758 wurde folgendes Urteil gespro-
chen:

SENTENTIA

(Urteil)

In Sachen

der Gemeinde Scheidt, Klagerin,
gegen
die Burgerschaft und Stadtgericht zu St. Johann
Beklagter
in puncto iuris compascui an dem Bartenberg, St. Johanner

Banns

. - wird nach gewechselten Sétzen, gefihrtem Beweis und
Gegenbeweis und anderem rechtlichen Verfahren, nach erwoge-
nen Acten zu Recht erkannt, daB3 die Kldger dasjenige, so sie sich
zu erweisen angemalBet und ihnen obgelegen, zur Nothdurft
erwiesen haben, und werden dahero dieselben bey ihrer bisheri-
gen possession, die Rauweide und den Langhalm an dem Bar-
tenberg mit der beklagten Burgerschaft zu genieBen, hiermit
geschlitzet. Denen Beklagten hingegen bleibet vorbehalten, ihr
Recht besser, als geschehen, in petitorio an- und auszufiihren.

Die hierbey aufgegangenen Unkosten aber haben die Beklagten
aus bewegenden Ursachen allein zu tragen...”.

(Anlage: Kopie der ,Sententia“ / Urteil; 1 Blatt).

Fur die Gemeinde Scheidt werden als Vertreter der Meyer Joh.
Nikel Maurer und der Gerichtsmann Peter Teutsch 29 vom
Scheidterberg genannt, fiir die unterlegene Blrgerschaft der
Gerichtsmann Georg Muhlhausen und Anton Kleber, wie auch
Bdrgermeister Anton Zix.

Letztere drei stadtischen Vertreter gaben sogleich zu erkennen,
dass sie eine appellation (Einspruch) erwdgen, so dass ein Ende
des Prozesses noch nicht abzusehen war.
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Den Scheidtern wurde die Sache nun wohl zu kostspielig und
wohl auch zu unsicher, und darum legten sie die weitere Vertre-
tung dieses Streites in die Hande eines Rechtskundigen.

Unter dem Datum des 20ten Januar 1759 hat Joh. Nikel Maurer
im Namen der Gemeinde dem ,, ... Hochfirstlich Saarbriicki-
schen Advocaten Lucke volkommene Macht und Gewalt erthei-
let ... vor Hochfurstlichem Gericht, oder wohin sonst die Sache
gedeyen wiirde, in meinem Namen jedesmal erscheinen, Verhér
und Handlung pflegen ... Documenta produciren ... allerley
Beweis und Gegenbeweis fihren ... Kosten liquidiren, ... und also
in dieser Sache vom Anfang bis zu Ende, alles, was die Ordnung
des Processes erfordert, thun und handeln mégte und sollte ..."
zu treuen Handen Ubertragen (Siehe Anlage: 2 Blatter).

Vielleicht waren sich die Scheidter schon bei Verkindung des
Urteils bewusst, dass ihr Erfolg im Streit mit St. Johann auf ziem-
lich wackeligen FiiBen stand, denn im Urteil steht ja zu lesen,,...
daB die Kidger dasjenige, so sie sich zu erweisen angemafet und
ihnen obgelegen, zur Nothdurft erwiesen haben ...“. Es war also
kein Uberzeugender Sieg zu feiern, und der Erfolg war offen-
sichtlich den Expertisen (Vota ad acta) und der Stellungnahme
des flrstlichen Rats und Oberamtmannes Christian Lex zu ver-
danken.

(Anlage: Stellungnahme Lex vom 23ten Oct. 1758).

Nach einem knappen Jahr versuchten es die beiden Advocaten
Lauz und Lauckhard ein zweites Mal, durch eine Gegenklage fir
die Stadt St. Johann ein besseres Ergebnis zu erreichen. Nun
gruben die beiden Advocaten den Weidestreit am Bartenberg
friiherer Zeiten aus, als es um die Rechte von Sulzbach, Scheidt
und St. Johann ging, bei dem am 17ten Dez. 1602 sogar der
~Woledle Gestrenge Joh. Nikolaus vom Hagen 29, Nassau Saar-
briickischer Rath und Oberhauptmann® zu einem Ortstermin auf
dem Bartenberg erschien.

Da nun die Scheidter die Beklagten waren, wurden sie aufgefor-
dert, in mdglichst kurzer Frist Stellung zu nehmen. Das taten sie
am 20ten Oktober 1759 mit ihrer Eingabe an das ,,Hochlébliche
Oberamt”, wo sie ihren Standpunkt wie folgt darlegten:

(Auszug) ,,... ersehen wir doch daraus ... daB die Burgerschaft zu
St. Johann den Bartenberg als Eigentum vor 100 Gulden erkauft
habe. Was folget aber daraus? - Nichts anderes, als daB das
dominium damalen auf die klagende Stadt transferiret worden,
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welches aber von uns niemalen in Anspruch genommen worden
ist, hingegen folget nicht zugleich hieraus, und ist von keiner
ohnumgénglichen rechtlichen Nothwendigkeit gewesen, daB
auch unsere wolhergebrachte Mitweidgerechtigkeit uns zu selbi-
ger Zeit, nemlich vor 209 Jahren expressis hat constituiret wer-
den missen. Genug, daB wir in deren possession von undenk-
lichen Jahren her stehen, auch nach geflihrtem Beweis in bey-
den instantien dabey Gnadigst geschitzet worden sind.

Dahero Uber dieses der klagenden Stadt exceptio praehode hero
riptionis im Wege stehet, und leben wir beklagte schwache
Gemeinde, die wir mit der uns weit Uberlegenen Stadt St.
Johann durch kostbare (kostspielige) proceBliche Weitlaufigkei-
ten uns nicht ermlden und schwéchen lassen kénnen ..., wobei
wir schlieBlich nicht unberiihrt lassen konnen, daB wir reconitio-
nem dieses iuris compascui und aus bloBer Erk&nntlichkeit und
Erhaltung guter Nachbarschaft und Einigkeit, der Sanct Johan-
ner Stadt den Vieh-Trieb Uber einen Theil unseres Bannes zur
commoditaet desselben Heerdt-Viehs gutwillig zugestanden
haben und bis dato noch verstatten. Auch Uberdies uns zu
bescheiden wissen werden in dem Fall, wenn der Bartenberg
forstmaBig behauet und zugethan (geschlossen) seyn wird, den-
selben mit unserem Vieh zu meiden.

Bey so bestens gegriindeten Umstandten, und da die beklagte
Stadt mehr begehret, als ihnen durch Urteil und Recht reserviret
und vorbehalten worden, ergehet an hochlébliches Oberamt
unser gehorsamstes Bitten,

in Rechten zu erkennen und auszusprechen,
daf die Beklagte auf die Klage,
wie sie angebracht, sich einzulassen nicht schuldig,
sondern die Kl&ger damit, cum condemnatione
in expensas omnes, abzuweisen seyen,
die wir unter gewohnlicher Anrufung des
mildrichterlichen Amtes in schuldigen Respect verharren,
eines hochflrstlich Oberamtes
gehorsamster
Joh. Nikel Maurer, Meyer,
im Namen der Gemeinde Scheid

In ,Sententia” (Urteil) vom 19ten July 1759 wird der Einspruch
der Stadt zuriickgewiesen und ,, ...hiermit zu Recht erkannt, daf
in voriger Instanz wohl gesprochen ... und um so mehr zu confi-
miren (zuzustimmen) seye, als die appellantische Stadt in puncto

Mitweyde am Bartenberg mit rechtlichem Bestand nichts ein-
wenden kénne ... und in dieser Instanz (zu) den aufgegangenen
Unkosten condemniret werde*.

(Anlage: Sentia vom 19ten Jul. 1759, |. Blatt)

Nun schien die Sache geklart und ausgestanden. Aber es schien
nur sol!!

Es ging nur drei Jahre gut, bis der Streit durch einen ungewdhnli-
chen Akt der Stadt St. Johann erneut aufflammte. Was war
geschehen?

Am 14. Juni 1763 erschien der Meyer Joh. Nikel Maurer wieder
einmal auf dem flrstlichen Oberamt und hatte als seinen Beglei-
ter noch den Scheidter Gerichtsmann Daniel Schéfer 27; Schwie-
gersohn des Melchior Eitelwein im Scheidter Wirtshaus, mitge-
bracht.

Folgende Beschwerde brachten die beiden vor:

(Auszug) ,,... dessen (Urteil) ohngeachtet, habe sich die gedachte
Stadt einfallen lassen, ihre gantze Vieh-Heerdte zu pfdnden und
nach St. Johann in den Schlachterischen 28 Hof zu fuhren ...“

Man moge dieses widerrechtliche Eingreifen sofort beenden,
zumal ,,...das Vieh Ubereinander in einem engen Hof stiinde; so
béten sie um richterliche Verfigungen, dal3 ihnen die Heerdte
ohne anstand (unverziiglich) nebst Ersetzung der so frivol verur-
sachten Kosten ausgeliefert werden mégte ... ,,.

Mit Schreiben vom 17ten Juny widerspricht der Advovat Tho-
mae fur die Stadt, indem er ausfiihrt: ... das Anbringen (Vorbrin-
gen), als ob die Pfdndung ihrer Vieh-Heerdte auf dem Bartenberg
geschehen, ist grundfalsch. Vielmehr kann durch die beyden
Waldférster Georg Briick und Georg Kéhl just das contrarium
(Gegenteil) bewiesen werden ... und daB die quésto (infrage ste-
hende) Heerdte nicht am Bartenberg, sondern auf den beyden
~Knépfgen“ bey Scheyd und vor dem Bartenberg gepféndet
worden seyen, worauf der Gemeinde Scheidt eigene Weydge-
rechtigkeit keineswegs zustehet”.

Sodann wird den Scheidtern noch mitgeteilt, der Hirt sei einige
Tage zuvor von dem Waldférster gewarnt worden, dieser aber
habe den in Frage stehenden District: ,,... ordentlich zum Trotz
wiederum mit seynem Vieh befahren ...“, und setzt hinzu ,, ... die
Gemeinde Scheidt wird sich also gefallen lassen missen, in kinf-
tiger Advents-Zeit sich auf den Stadt-Forst-Frevel-Tag zu sistiren
und die gewohnliche Strafe, weilen solche sich Gber 5 fl und alle
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anfallenden Unkosten belaufen wird, suo temperere (= zum richti-
gen Zeitpunkt) an Gnadigste Herrschaft zu bezahlen®.

Wohl oder Ubel missen sich die Scheidter nun wiederum um
einen kundigen Rechtsbeistand bemiihen, den sie auch bald fin-
den. Mit dem 12ten July 1763 wird der Advocat Weienbruch
beauftragt, die Interessen der Gemeinde im neu entbrannten
Streit wahrzunehmen.

Zunéchst erbittet er einen 14tdgigen Aufschub beim Stadtge-
richt, da die Scheidter Bauern wegen der gerade stattfindenden
Heuernte momentan unabkdémmlich seien. Dieser Aufschub wird
selbstverstandlich gewahrt.

Am 12ten August schreibt der Advokat WeiBenbruch an das
,Hochlébliche Oberamt® in Saarbriicken, (Auszug):

, - SO ist doch um deswillen die geschehene Pfidndung sehr
widerrechtlich und illegal, weil es ja genug gewesen wére, wenn
Imploraten (= die Widersprechenden) eine oder zwey Kiihe von der
Heerdte in den Pfandstall gefiihret hatten. Keineswegs aber hat
ihnen gebiihret, die gantze Heerdte an einem heilen Sommertag
wegzutreiben und sie den gantzen Nachmittag Ober in der groBen
Hitze in einem engen Hof eingesperrt zu lassen, indem durch die-
ses Verfahren leicht ein groBes Ungllick unter dem Vieh hétte ent-
stehen kénnen ... "

SchlieBlich bestreitet er im vorliegenden Falle das Recht der
Pfandung grundsatzlich und schreibt:

» 1. ist die Gemeinde erwiesenermaBen im Besitz der Weydge-
rechtigkeit in allen herrschaftlichen Waldungen ihres Bannes
und Uberhaupt auf dem gantzen Bann,

2. ist ihr vom Tausch von Gnadigster Herrschaft in anno 1758,
den die Stadt St. Johann getroffen haben soll, nicht das
geringste bekannt,

3. kommt uns der Tausch selbstens sehr suspect vor, indem
der Caninchenberg schon seit 8 jahren von Gnadigster Herr-
schaft als ein Weinberg gebaut wird, dahingegen der angeb-
liche Tausch nicht &lter als 5 Jahre ihrem eigenen Probstey-
Brief nach ist, gleich wie uns erhellet (wie uns klar ist), die
Stadt die Pfandungsordnung durch Wegnahme der gantzen
Heerdte schon Uberschritten (hat)“.

Hier irrten zwar die Scheidter, denn 1746 hat Flirst Wilhelm Hein-
rich (1741 - 68) durch einen mit der Stadt St. Johann abge-
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die Gegenklage der Stadt St. Johann wird zum 2. Mal vom first-
lichen Oberamt verworfen.



schlossenen Vertrag den St. Johanner Kaninchenberg erworben,
indem er den Kleinen Bartenberg, der 45 1/2 Morgen umfaBte,
gegen den fast ebenso groBen Kaninchenberg tauschte.

Das Protokoll des Feldmesseres Georg Hahn Uber diese Arron-
dierung des St. Johanner Bartenbergs lautet:

L»Actum vom Bartenberg, den 25ten Aprilis 1746 ... demnach die
von lhrer Hochfirstlichen Durchlaucht, unseres Gnéadigsten Fir-
sten und Herrn Wilhelm Heinrich, Gnédigst placidierten zwey
Stiicker Waldungen, so den 20ten Decembris 1745 vor dem
Wohlbestellten Oberforstmeister Herrn von Maldis gegen Ver-
tausch des oberen Kopfes auf dem sogenannten ,Strohmers-
berg“ oder ,,Caninchenberg”, haltend 45 1/4 Morgen, worauf
obhéchst gedacht Seine Frstliche Durchlaucht eine Phasanerie
ahnlegen zu laBBen, Gnéddigst entschlossen und solcher Anlage im
wirklichen Begriff stehet, - der Stadt St. Johann als gegen Tausch
abgepféhlet worden, jetzo véllig ausgesteinet und dem GroBen
Bartenberg alB3 St. Johanner Stadt-Eigenthumb zu - und abge-
schlagen werden solften. So ist abermahlen durch obwohlbemel-
ten Hochfirstlichen Oberforstmeister Herrn von Maldis mit
Zuziehung und in Praesence des Stadt-Gerichts-AusschuBB und
Vorstehern der Stadt St. Johann diese Aussteinung folgender-
maBen geschehen ...“

Nach genauer Darstellung der neuen Grenzmarkierung mit teil-
weise neu gesetzten und der Jahreszahl 1746 versehenen Stei-
nen, verlaufend vom ,Blocherfeld” den Rech entlang zu dem
Weg von Scheidt nach Dudweiler, von dort Uber die Delle, die
den ,Kleinen“ vom ,,GroBen“ Bartenberg trennt, hiniber zum
SchluBstein Nr. 12, wird mit folgendem Nachsatz geschlossen:
,Damit ist dieser acta beschlossen und dasjenige Land, das Gné-
digste hohe Herrschaft von der Blirgerschaft auf dem anfangs
gemelten Strohmersberg bekommen, mit dieser Absteinung der
Stadt St, Johann wieder ersetzet".

Somit wird auch klar, dass eine ziemliche Verwirrung bezlglich
der genauen Grenzverlaufe am Bartenberg herrschen musste,
was sicher erheblich zur allgemeinen Konfusion beigetragen hat.

Eindeutig festgelegte Grenzmarkierungen I8sst uns erst das von
Georg Valentin Knoerzer im Jahre 1785 erstellte ,MeB- und
Renovatur Lager-Buch der Stadt St. Johann und deren gantzen
Bannes* erkennen.

Folgendes wird zur Vermessung des Bannes eingetragen:
, Iractus 47, Besitzer: die Stadt St. Johann;

GrofB3: 348 7/8 Morgen und 17 Ruthen. Der sogenannte Barten-
berg benebst denen zweyen Ecken, welche die Birgerschaft zu
St. Johann von Gnédigster Herrschaft gegen den Caninchenberg
vertauscht hat und bey Scheidt gelegen ist, einseits der Sultzba-
cher Bann, anderseits und gegen Mittag und Mitternacht der
Scheidter Bann, und grenizet auf der mitterndchtigen Seite der
Duttweiler Bann in der Ldnge von 41 Ruthen 4 Schu beim ,,Streit-
pfuhl“ an denselben. Dieser District Wald ist von dem (brigen
Barger-Bann und Wald géntzlich abgesondert, weswegen die
Blirger berechtigt sind, sich einer Trift, durch die Scheidter Fréhn
genannt, zu allen Zeiten zu bedienen”.

Der vereidigte nassau-saarbriickische Geometer Johann Valen-
tin Knoerzer begann seine Aufmessung am 19. Mai 1786. Aber
zur Wahrung der Rechte aller Beteiligten nach Einwilligung des
Firstlichen Oberforstamtes, sind zuvor auf dem Bartenberg
bestellt (adhibiret) worden: der fiirstliche Wildmeister Lex zu
Dudweiler, der Oberforster Dorrfeld 2% zu Malstatt und der Forst-
jager Dorrfeld vom Neuen Rotenhof, die St. Johanner Gerichts-
herren Anstett Muller, Balthasar Karcher und Friedrich Eichacker,
der Birgermeister Theobald Conrad Kriegemeyer, die beiden St.
Johanner Waldftrster Caspar Migel und Friedrich Cramer sowie
der Meyer von Scheidt Joh. Nikel Maurer jun.

Nun wurden anstelle der friiheren Erdhaufen und Pfahimarken
richtige Grenzsteine aus weichem Sandstein gesetzt, die alle mit
den Anfangsbuchstaben der anstoBenden Bann-Gemarkungen,
der Jahreszahl 1786, den fortlaufenden Nummern und den
altherkdbmmlichen Weiser-Nuten auf der Ober- und Unterseite
signiert waren.

Zwischen dem Bartenbergrevier und den auf Scheidter Bann lie-
genden Herrschaftswaldungen standen die Steine Nr. 1 - 7,
gegen die flirstlichen Waldungen auf dem Bann Dudweiler fan-
den sich beim ,Streitpfuhl” die Steine Nr. 8 und 9. Die Grenze zu
den landeshherrschaftlichen Forsten auf dem Bann Sulzbach
war durch die Steine Nr. 10 bis 22 festgelegt. Der Stein Nr. 16
erschien durch die eingeschlagene Zahl 1669 besonders auffal-
lig. Die Abgrenzung zum Scheidter Feld- und Wiesenland im
Talgrund gegen den Scheidter Bach zu geschah durch die Steine
Nr. 23 bis 47.
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Ausschnitt BARTENBERG: 49° n. Br. und 25° ¢stlicher Lénge
Kénigl. PreuB. Landaufnahme i. J. 1850 von de Rege, Lieutnant
im 1. Leib-Hussaren Regiment zu Potsdam; Bd. I, Bl. 5, 6780
Landes Verm. Amt d. Saarlandes, SCHEIDT

Es bleibt festzuhalten:

Wéhrend des zehnjahrigen Prozesses von 1758 - 1768 haben
sich wohl alte Rechte und aufgelaufene Unklarheiten zu einem
ziemlichen Wust von Voreingenommenheit und Verbitterung auf-
gestaut, verstérkt durch die Eingaben und Schriftsdtze der fir
die jeweiligen Parteien tatigen Advokaten.

Die Expertisen der Beamten des flirstlichen Oberamtes lassen
erkennen, dass die Herrschaft in Saarbriicken eher den Einlas-
sungen der Scheidter zuzustimmen bereit war, weil sie
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1. das uralte Recht der Weide in den Waldungen anerkannte,

2. durch die vielen Klagen aus der Stadt unter Druck stand,
und

3. die St. Johanner tatsachlich in Beweisnot gerieten.

Man muss in der Nachbetrachtung aber klar sehen, dass dieser
Streit zwischen dem armen nassau-saarbrickischen Dorf
Scheidt und der aufstrebenden Stadt St. Johann vor 240 Jahren
kein Prozess nach heutigem Rechtsversténdnis war. Dazu fehlite
dieser unsere Auffassung von Gewaltenteilung: Legislative
(gesetzgebende Gewalt), Judikative (richterliche Gewalt) und
Exekutive (ausfihrende Gewalt).

Alle drei Gewalten vereinigte zu jener Zeit der absolutistisch
regierende Flrst in seiner Person, und somit waren der Willkir
und dem Eigennutz des jeweiligen Herrschers Tir und Tor geoff-
net 39,

Im hier abgehandelten Fall zeigt aber das Urteil: der regierende
Furst von Nassau-Saarbriicken und seine Amtleute haben den
schwachen Untertanen einer kleinen Gemeinde ihr gutes Recht
verschafft. Ganz rechtlos waren zur Zeit des Absolutismus also
auch die leibeigenen Untertanen nicht, was bei allem Vorbehalt
zur Firstenherrschaft fur die aufklérerische Gesinnung unseres
damaligen Saarbriicker Landesherren spricht.

Literatur/Queillen:

Albert Ruppersberg: Geschichte der ehemaligen Grafschaft Saarbriicken, II. und lll. Teil,
1 Band, 1913

LA-NS/3386 und 3616: In Sachen der Gemeinde Scheidt contra die Stadt St. Johann,
1758 - 68 (betr. Mitweide am Bartenberg), Bl. 1 - 68.

LA-NS/2865, S. 58 ff: Copia Kaufbriefs Uber den St. Johanner Bartenberg de anno 1550
(Abschrift des Originals durch J. Bentz 1730, Stadtschreiber von St. Johann).

LA-NS/2865, S. 66: Extractus St. Johanner Stadt-Protokolle vom 15. Jan. 1610 (betr.
Holzfrevel).

LA-NS/2828: Weidgerechtigkeit zwischen Scheidt und Rentrisch, 1751 - 92.

LA-NS/2924: Beschwerde der Gem. Scheidt, betr. Vergabe von Weidegerechtigkeit an
den Hammerbesitzer Carl Loth auf Scheidter Gemeindbann, 1763.

LA-NS/2993: Bericht des Jagermeisters Malditz Uber den Zustand des Waldes an Cam-
merrat HeuB um 1750.

Michael Jung, 1994: Zwischen Ackerbau und Firstenhof; Saarbriicker und St. Johanner
Birgertum im 18. Jahrhundert.

Uwe Eduard Schmidt, 1998: Saarland - Waldland: Waldnutzungen im Wandel der Zeit; in
wZeitschrift fur die Geschichte der Saargegend®, 46 Jhrg. 1998, S. 76 - 98.

LA-NS/2314: Waldbesichtigungsprotokolle, 1774, Bl. 7 - 13.
Hermann Hild: Die Saarléandischen Sagen vom Wilden Jager, Saarbr. 1957.



Walter Méller: Uber Steinkallenfels in ,Stammtafel deutscher Adelsgeschlechter im Mittel-
alter”, Darmstadt 1922,

Anlage: Handri3 des Werkmeisters Dodel vom 2. Okt. 1758 (Teil des Probsteiprotocollo
Bartenberg).

Anlage: Vollmacht der Gemeinde Scheidt fir den Advokaten Lucke beim ProzeB gg. St.
Johann, 1759.

Anlage: Kdnigl PreuB. Landaufnahme 1850, Bartenberg,

Land. Ver. Amt d. Saarlandes, Bd. II1, Bl. 5/6780, Scheidt.

Aufnahme Sommer 1914: Blick nach NO Uber Scheidt zum Bartenberg
(Standort Hammerberg i. ,Mockental").

Anmerkungen (Wort- und Sacherklarungen):

1) Im Niederwald wurden Hainbuchen und anderen schnell nachwachsenden Gehdlzen
Jungtriebe abgeschlagen, die dann bald wieder ,ausstockten“ (austrieben) bis zum
nachsten Hieb.

2) Georg Wilhelm v. Maltitz, * 16. Dez. 1705, + 11. Marz 1760.

Wurde 1740 unter Wilh. Heinrich Forst-, u. dann Oberforstmeister. Seine neue Wald-
ordnung wurde am 5. Juni 1745 erlassen. In der Stiftskirche beigesetzt.

Die Sagen vom ,Wilden Jager" des Kollertals meinen ihn und driicken den Unmut der
oft wegen ,Holzfrevel* bestraften Untertanen aus.

3) Hollander-Holz: Aus den Herrschaftswaldungen um Scheidt wurden die Eichen- u.
Buchenstdamme nach Holland verkauft (Joh. Peter Obermann als Handler des Holzes
um 1700 in Scheidt).

4) Fréankisches Recht = Lex salica. Stammesrecht der salischen Franken, seit etwa 500
geiibt. Dazu gehdrte das Recht der Allgemeinweide in den Waldungen.

5) Koppelweide = die intensive Umtriebsweide, bei der die Herde nach mehreren Tagen
in eine andere, umfriedete Koppel getrieben wurde.

6) Die angedungenen Hirten im gemeindeeigenen Hirtenhaus fihrten die Herde zur
Strichweide: Farren (Stier), Kilhe, Ochsen, Kélber, Schafe und Schweine.

7) Ackerflache von unterschiedlicher GroBe:
1 PreuB. Morgen = 2500 gm, 1 Westf. Morgen = 2530 gm,
1 Magdb. Morgen = 2850 gm, 1 Bayr. Morgen = 3400 gm

Allgemein gilt fir 1 Morgen = die Ackerflache, die ein Gespann am Morgen umpfligen
kann.

8) Dr. Friedrich Schréter (1802 - 70), Stud. Prof. am Ludwigs-Gymnasium i. Sbr. Haupt-
werk: ,Uber die rémischen Niederlassungen und die RomerstraBen in der Saarge-
gend*; 1. Buch 1864. Vorsitzender d. ,Histor. antiquarischen Vereins Saarbrlicken und
St. Johann .

9) Steinkalienfels = Raubritter-Geschlecht, um 1300 erwahnt; Stammvater Hugo v. Stkfls
(1158) zu Buntenbach; heute Teil der Verbandsgemeinde Rhaunen/Kirn. Funf Linien
bekannt; zur ,grlinen“ Linie gehdrte Hans Melchior (1513 - 57)
°° 1537 mit Antonia v. Kappenstein. Bruder Nicolaus, ledig; + 1555, Vasall der Grafen
von Nassau-Saarbriicken.

10) Graf Joh. Ludwig v. Nassau-Sbr (1472 - 1545) heir. 1507 i. Il. Ehe die 16jahr. Katharina
v. Saarwerden (sogen. Krummes ElsaB3), mit der er 9 Kinder hatte. Sein erster Sohn
Philipp (1509 - 54) wurde als Philipp Il. Regent der Grafschaft N.-Saarbricken.

11) Gulden = fl (Florentiner), Goldminze; in Deutschland auch Silbermiinze. Um 1600
schwankte der Wert zwischen 26 und 30 Albus (Silbergroschen) fir 1 Gulden.

12) St. Thomas (Apostel). Thomastag = 21. Dezember. Spielte im Mittelalter als kirzester
Tag des Jahres eine besondere Rolle (Nacht der wilden Jagd; heidnische Brauche).

13. Des Heltzens Jochterménner (Schwiegerséhne).
Familien Heltz (Hulz, Hiltz) zwischen 1580 und 1630 i. Scheidt als Angehérige der
Achatschleifer am Scheidterbach genannt. (Name auch i.d. ,Viehliste®, um 1620, der
Einwohner des Dorfes vorkommend; LA-NS/2924).

14) pro compascui = zur Mitweide.

15) Andreas Stocky (1679 - 1761) Sohn des 1656 geb. und aus der Schweiz eingewan-
derten Peter Stucky (Stocke), Wirt im Scheidter Wirtshaus, baute an der KaiserstraBe
1699 ein Bauernhaus (Haus Kausch).

Andreas °° 1707 Katharina Reinhardt, mit der er zwischen 1709 und 1735 acht Kinder
hatte. (Geburtsregister Bischmisheim, Pfr. Beltzer).

16) Pottasch-Brenner: Pottasche = Kaliumkarbonat (K2Co3), also Kaliumsalz der Koh-
lenséure; wasserlosliche, farblose Kristalle. Diente als Rohstoff zur Seifen- und Glas-
herstellung, sowie zur Keramik-Glasur. Gewonnen aus reiner Holzasche. Weichma-
cher beim Entwickeln des Films (heute rein chemische Herstellung).

17) Die drei Aussagen-Protololle wurden unveréndert im Rede- u, Schreibstil ihrer Zeit
Gbernommen.

18) Rauh-Weide = Weide auf Flachen, die keine ausgewiesenen Wiesen waren (Waldlich-
tungen, Brachen).
Langhalm = Gute Weideplatze mit saftigem Gras.

19) Mastung oder Eckerig (isch) = Mastweide von Baumfriichten des Waldes im Herbst
(Buchecker, Eicheln); Schweinemast.

20) Pfr. Eduard Ulrich, 1891 - 1911, erster Pfr. der wieder selbsténdig gewordenen ev. Kir-
chengemeinde. LieB zwischen 1895 und 1910 auf dem Bartenberg graben. Identifi-
zierte die Grundmauern des Hirtenhauses am Sldosthang des Bartenberges zwi-
schen Scheidter Friedhof und dem Rentrischer Wasserwerk.

21) Zugeber = heute der ,Beigeordnete” als Vertreter des Blrgermeisters.

22) Hand-Hirte = ein Hirte, der nur flir Tage oder Wochen je nach Bedarf einsprang; die
Gemeindehirten waren fir meist zwei Jahre angedungen. (Scheidter Hirtenhaus in der
,GaB“ um 1900, das des Scheidterberges 1922 abgerissen).

23) In den 3 Ortsteilen der Gemeinde, Scheidt, Scheidterberg, Rentrisch, standen 1760
24 Wohnhduser, bewohnt von ca. 160 Einwohnern.

24) Viehdrift von 30 Schuh =rd. 10 m breiter Streifen; 1 Schuh = 30 cm.

25) Meyer des Dorfes Joh. Nikel Maurer (1718 - 87) Sohn des J. N. Maurer (B’heim) und
der Scheidterin Susanne Stucky. Peter Teutsch (eigentl. Teusch) wandert aus der
Schweiz hier ein, baut 1722 das Haus auf dem Scheidterberg (Ecke Franze), das
Familie StrauB stilvoll renoviert hat.

26) Johann Niklas vom Hagen, Ambtmann und Teutsch-Ordens-Komtur; Grabmal in der
Stiftskirche St. Arnual.

27) Joh. Daniei Schaefer, Wirt u. Gerichtsmann, heiratet 1745 Christiana Catharina Eytel-
wein, Tochter des Scheidter Wirtes; er Ubergibt 1791 Haus u. Wirtshaus seinem Sohn
Joh. Friedrich, der in der Franzosenzeit (1795 - 1815) erster ,agent” (Ortsvorsteher) in
Scheidt wurde.

28) Schiachterischer Hof: Schlachter, bekannte Metzgerfamilie in Saarbriicken und St.
Johann. Gemeint ist hier: Joh. Phil. Schlachter, * 29. Nov. 1710, Sohn v. Joh. Ludw.
Schlachter, Metzger i. St. Johann, und Susanna Margaretha Rhein.

29) Johann Friedrich Dérrfeld (Durrfeld) aus der Nahe von Darmstadt, Begriinder einer
Jagersippe. Wird Nassau-Saarbriickischer J&ger, 1741 in Neuhaus, dann Neumiin-
ster/Ottweiler und Schiffweiler. Hans Friedrich Darrfeld ist um 1900 Forster des
Scheidter Reviers mit dem Bartenberg und wohnt im Forsthaus, das 1879 am FuBe
des Schwarzenberges erbaut wurde (heute in Privatbesitz).

30) Siehe die Eingaben der Gemeinde Scheidt an die Herrschaft seit dem 30. April 1763,
wo man sich tiber die Wegnahme von Weideflachen zugunsten des Huttenherrn Carl
Loth vom Rentrischer Hammer erfolglos beschwert (LA-NS/2924, S. 18 ff).
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